pro Nacht abwesend, was 2,9 % der
nichtlichen Stunden in der Inkuba-
tionszeit entsprach (Harms 2021).
Bei knappem Nahrungsangebot sind
Uhuweibchen spater gezwungen, ihre
Jungvogel ldnger allein zu lassen, um
die Versorgung zu sichern. Diese Ab-
wesenheiten bieten Waschbéren eine
Angriffs-Gelegenheit. Giinstig diirfte
es fiir Uhus sein, wenn sie Platz ha-
ben, um die Waschbéren aulerhalb
der Deckung von Biischen zu atta-
ckieren.

Préadation von Waschbéren an Uhu-
gelegen und Uhujungen ist ein Fak-
tor unter vielen fir den Uhu. Wie
stark dieser Faktor tatsdchlich wirkt,
ist zurzeit noch unklar, da bisher nur
Einzelfélle dokumentiert oder vermu-
tet werden. Nur durch Uberwachung
zahlreicher Uhubrutplédtze mit Kame-
ras konnte die Auswirkung genau do-
kumentiert werden.

Der Artikel kam nach Gespréichen
mit MARTIN GORNER und Dr. KERs-
TEN HANEL zu Stande.

Zusammenfassung
Waschbiren-Préadation betrifft in
Deutschland viele Arten von Vogeln,
Fledermiausen, Fischen, Amphibien,
Reptilien einschlieBlich der Europai-
schen Sumpfschildkrote. Die Anwe-
senheit von Waschbdren fithrt neben
Verlusten von Uhugelegen und Jung-
uhus auch zum Ausweichen auf sub-
optimale Brutpldtze. Wie Erfahrun-
gen aus dem Sauerland, Weserberg-
land und Thiiringen zeigen, ist ein
Einfluss der Waschbéren auf die Uhu-
besténde bisher noch nicht nachweis-
bar.

Summary

European Eagle Owls (Bubo bubo)
and Raccoons (Procyon lotor)
Predation by raccoons in Germany af-
fects many species of birds, bats, fish,
amphibians and reptiles, even includ-
ing the European pond turtle. The
presence of raccoons leads not only
to the loss of clutches of eagle owls
and young owls but also to a shifting
to suboptimal breeding sites. Howev-
er, observations from the Sauerland,
Weserbergland and Thuringia do not
yet show that raccoons are having an
effect on the eagle owl population.
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Klettersport und Uhuschutz sind nicht vereinbar: Das Beispiel Rurtal in der Eifel

von Lutz Dalbeck, Stefan Briicher, Katja Kreth

Gekiirzte Version des Artikels: Der
Konflikt zwischen Klettersport und
Uhuschutz in der Eifel — haben sich
die Bemiihungen ausgezahlt?— Natur-
schutz und Landschaftsplanung 53:
16-23. Freier Download unter: www.
nul-online.de/Magazin/Archiv/

Einleitung

Storungen durch Freizeitaktivita-
ten und Tourismus konnen erhebli-
che Schiden in Natur und Landschaft
bewirken. Dabei bleiben die Effek-
te auf gegeniiber menschlichen St6-
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rungen empfindliche Arten meist un-
erkannt, sind deswegen jedoch nicht
minder schwerwiegend. Betroffen
sind insbesondere Arten, die auf sel-
tene, fiir Outdoor-Aktivitdten attrak-
tive Lebensrdume angewiesen sind
(ANDERECK 1995).

Felsen sind aufgrund ihrer Seltenheit,
Einzigartigkeit und ihrer spezialisier-
ten Lebensgemeinschaften iiber die
Europdische FFH-Richtlinie beson-
ders geschiitzt. Bundesweit sind daher
viele Felsen als Natura 2000-Gebie-
te und entsprechend als Naturschutz-

gebiete ausgewiesen (BfN 2021).
Gleichzeitig sind Felsen fiir Freizeit-
aktivitdten hochattraktiv und so ei-
nem {berdurchschnittlichen Besu-
cherdruck ausgesetzt.

Klettersport erweist sich als besonders
schidlich (SieHOFF 1997). Ein Bei-
spiel fiir die nachhaltig negative Wir-
kung des Felskletterns ist das Mittle-
re Rurtal in der Nordeifel, Nordrhein-
Westfalen, das u.a. den Uhu schwer
betrifft. An den Buntsandsteinfel-
sen (Abb. 1) des Rurtals hat das Klet-
tern schon in den 1950er den letzten
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verbliebenen Uhus des Rheinischen
Schiefergebirges zugesetzt und zu
deren Aussterben beigetragen (NIET-
HAMMER & KRAMER 1964). Mit dem
Aufkommen des Sportkletterns nahm
die Zahl der Kletterer kontinuierlich
zu und hat sich im Laufe der 1980er
Jahre etwa verzehnfacht; die Zahl der
Kletterrouten erhdhte sich von ca. 300
Ende der 1960er auf ca. 1.100 Ende
der 1990er Jahre (S1EHOFF 1997). Fiir
das Jahr 1992 schitzte die Bezirks-
regierung Koln die Zahl der Klette-
rer auf ca. 20.000 pro Jahr (SIEHOFF
1997). Dementsprechend litten auch
die nach Wiederansiedlung wieder
im Rurtal briitenden Uhus unter dem
Sportklettern. Thr Reproduktions-
erfolg blieb weit hinter den Durch-
schnittswerten in der Eifel zuriick
(DALBECK & BREUER 2001).

Diese fiir den zu dieser Zeit vom Aus-
sterben bedrohten Uhu unhaltbaren
Zustdinde und die negativen Effekte
auf weitere gefdhrdete Arten und Le-
bensrdume fithrten dazu, dass 1993
die Buntsandsteinfelsen des Mittle-
ren Rurtals durch die Bezirksregie-
rung Koln einstweilig sichergestellt
wurden. Daraufhin entbrannte ein
wohl beispielloser Konflikt zwischen
Klettersport und Naturschutz, der
nach Jahrzehnten zdhen Ringens zu
einem Kompromiss fiihrte: Der iiber-
wiegende Teil der Buntsandsteinfel-
sen ist ganzjahrig fiir das Klettern
gesperrt, einige Felspartien diirfen je-
doch weiterhin beklettert werden. Na-
hezu die gesamte Felskulisse ist FFH-
und Vogelschutzgebiet und seit 1999
als Naturschutzgebiet ausgewiesen.
Da Kletterregelungen und Schutzge-
bietsausweisungen alleine zunéchst
wenig bewirken (Abb. 2), begannen
schon mit der einstweiligen Sicher-
stellung MaBnahmen, die das Ziel
hatten, illegales Klettern und Betre-
ten der gesperrten Felsen zu verhin-
dern. Erst die ganzjiahrige Sperrung
ermdglicht es, nach und nach die fiir
das Klettern notwenige Wege-Infra-
struktur und die Kletterrouten zu ent-
fernen.

Nachdem DALBECK & BREUER (2001)
den schlechten Erhaltungszustand
des Uhuvorkommens im Mittleren
Rurtal Ende der 1990er Jahre beleg-
ten, mochten wir erneut einen Blick
auf das Fortpflanzungsgeschehen der
Uhus im Rurtal werfen und priifen, ob
sich die Umsetzung zahlreicher MaB3-
nahmen, um den Klettersport und an-
dere touristische Nutzungen an den
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Abbildung 1: Die Buntsandsteinfelsen im Rurtal, Lebensraum fiir zahlreiche gefédhrdete und spe-
zialisierte Arten (Foto: Lutz DALBECK)

Buntsandsteinfelsen zu verringern,
aus Sicht des Uhuschutzes gelohnt
hat.

Methoden

Untersuchungsgebiete

Das Ahrtal (Rheinland-Pfalz) dient
als Referenz fiir den Vergleich des
Reproduktionserfolges im ca. 35 km
entfernten Rurtal, da beide Téler hin-
sichtlich der fiir die Besiedlung und
den Reproduktionserfolg der Uhus
in der Eifel relevanten Parameter
vergleichbar sind (DALBECK & HEG
2006). Aus Uhusicht bedeutende Un-
terschiede ergeben sich hinsichtlich
des Gesteins, da Buntsandsteinfelsen
des Rurtals einerseits fiir Uhus poten-
ziell giinstigere Brutplitze aufwei-
sen als die Schieferfelsen des Ahrtals
(DALBECK & HEG 2006, Abb. 3), die
Schieferfelsen des Ahrtals aber fiir
das Sportklettern ungeeignet sind. In
der Summe — und ohne den Einfluss
des Klettertourismus — ist fiir beide
Téler ein dhnlicher und bezogen auf
die Eifel iberdurchschnittlicher Re-
produktionserfolg zu erwarten (DAL-
BECK & HEG 2000).

Datenbasis

Die Daten des seit 1978 laufenden
Uhumonitorings der Gesellschaft
zur Erhaltung der Eulen (EGE), bei
dem in der gesamten Eifel moglichst
alle Brutpldtze systematisch erfasst
und alle zugdnglichen Jungen be-
ringt werden (DALBECK 2003), die-
nen der Analyse des Reproduktions-
erfolges der Uhus. Fiir die Auswer-
tung nutzen wir fiir Ahr- und Rurtal

die Daten ab 1985, da in diesem Jahr
sowohl im Ahrtal als auch im Rur-
tal erstmals fiinf Standorte von Uhus
besiedelt waren. Fiir diese jeweils
finf Brutplitze werteten wir die Da-
ten zum Bruterfolg bis einschlieBlich
2019 aus, so dass eine ununterbroche-
ne Datenreihe von 35 Jahren zur Ver-
fiigung steht.

Datenanalyse

Wir testeten den Reproduktionserfolg
an den jeweils fiinf Standorten fiir
zwei Zeitrdume: Der Erste Zeitraum
liegt zwischen dem Jahr 1985, zu dem
alle der hier betrachteten Brutplitze
erstmals besiedelt waren und 1992,
dem Jahr vor Beginn des ordnungs-
behordlichen Schutzes der Buntsand-
steinfelsen im Rurtal. Dies ist die
Zeit, in der im Rurtal an allen Felsen
uneingeschrinkt geklettert wurde
(Tab. 1A). Seit 2006 ist an den meisten
ganzjdhrig gesperrten Felsen, darun-
ter fiir den Uhu maBgebliche Felspar-
tien, auch das illegale Klettern kaum
noch moglich, da die Kletterhaken
weitgehend entfernt sind, wenngleich
wir an einem Teil der Felsen die Klet-
terhaken erst spéter entfernen konn-
ten (Tab. 1B). Der Reproduktionser-
folg der Jahre 2006 — 2019 reprisen-
tiert damit den Zeitraum, in dem das
Klettern als Storfaktor an den be-
trachteten Uhubrutpldtzen im Rurtal
eine immer geringere Rolle spielt. Da
die Reproduktionszahlen nicht nor-
malverteilt sind, nutzten wir einen
nicht-parametrischen Test (Mann-
Whitney U-Test).

Eulen-Rundblick Nr. 72 — Jahrgang 2022



A) Ordnungsbehérdliche MaBnahmen

ILegagasesEssssssssesg
Fels/Gruppe 223232 Z3RIRIRKRIRRIIREIR
Kref. Huttenfels G
Blenser Felsen T T TTGGGGGGGGGGGGGG G G
Raphelsley G GGG G6G6GG6G6G6G6G6G6G6G6G6G6G6G6
Kihlenbusch G G G G G G G G G G G G
Effels G
Burg/Teufelsley G T T TTTTTTTS GGG G G
Zwei Brider G G G G G
Hirtzley G GG GGG G6GG6 GGG 6 6 6 G G
Waldfelsen G GGGGGGGGG G G6 G G G
Hindenburgtor G GG GGG GGG GG GG G G G G
Hinkelsteine 1-4 G G G G G
Hinkelsteine 5-8 G GGGGGGGGG6 G G6 GG G
Rath G GGGGGGGGG6 G G6 G G G
Obermaubach G GGGGGGG GG GGG G G
B) Entnahme von Kletterhaken
IeeEERfigss8888sng88
Fels/Gruppe o 3 2 23 2 32 2 3 R SRR IJRRRIRRRR
Kref. Huttenfels
Blenser Felsen X
Raphelsley ca.
Kuhlenbusch X X
Effels
Burg/Teufelsley X
Zwei Brider
Hirtzley
Waldfelsen X X X
Hindenburgtor X
Hinkelsteine 1-4
Hinkelsteine 5-8 X
Rath X
Obermaubach X X

Tab 1. Schutzmafinahmen an den Buntsandsteinfelsen im Rurtal von 1964 bis 2019 ohne die Maf53-
nahmen, die im Wesentlichen anderen Schutzgiitern gelten. Teil A: Ohne Eintrag: ganzjéhrig
bekletterbar; T (gelb): temporir gesperrt; G (griin): ganzjdhrig gesperrt. Teil B: Jahr mit X: Um-
setzung der Mafinahme; hellgriin: teilweise, mittelgriin: iiberwiegend, dunkelgriin: weitest mog-

lich umgesetzt.

Region Rurtal Ahrtal
Zeitraum nJahre nJuv. MW/Paar nJuv. MW/Paar
1985 — 1992 8 20 0,50 54 1,35

1993 — 2005 13 49 0,75 63 0,97

2006 — 2019 14 107 1,53 70 1,00
Summe / MW 35 176 1,01 187 1,07

Tabelle 2. Entwicklung der Reproduktionszahlen der jeweils fiinf Uhuvorkommen in Rur- und
Ahrtal 1985 bis 2019. n = Anzahl; Juv.: Junge; MW = Mittelwert.

Ergebnisse

Mafsnahmen zur Beruhigung der
Felsen im Mittleren Rurtal

Nach ersten, jedoch folgenlosen
Schutzgebietsausweisungen einzel-
ner Felsen in den Jahren 1935/1938
sowie 1949/1953 an einer Felsgrup-
pe (Blenser Felsen/Vogelfreistit-
te), begann mit der Verordnung zur
einstweiligen Sicherstellung 1993 im
Jahr 1994 der ernsthafte Schutz der
Buntsandsteinfelsen des Rurtals vor
der iiberbordenden Freizeitnutzung
(Tab. 1A) — 32 Jahre, nachdem der
letzte Uhu im Rurtal gebriitet hatte,
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und 18 Jahre nach der ersten Brut wie-
derangesiedelter Tiere.

Mit der Ausweisung als Schutzge-
biet gelang es, erste Malnahmen um-
zusetzen. Aus Sicht des Uhuschutzes
ist hier insbesondere die Sperrung der
Felsen fiir den Klettersport von Be-
deutung. An den ganzjihrig gesperr-
ten Felsen war es nun mdglich, Klet-
terhaken zu entfernen und so auch
illegales Klettern weitgehend zu un-
terbinden. Zuwegungen zu den Felsen
konnten zurtickgebaut und Trampel-
pfade mit Baumen zugelegt werden.
Im Laufe der Jahre konnten nach und

Abbildung 2: Spuren illegalen Kletterns an
einer ganzjihrig gesperrten Kletterroute in
den Buntsandsteinfelsen im Rurtal. Die Rou-
te fithrte nur wenige Meter an einem Uhubrut-
platz vorbei (Foto: LuTZ DALBECK)

nach an allen aktuell vom Uhu zur
Brut genutzten Felsen entsprechen-
de MaBnahmen umgesetzt werden
(Tab. 1B).

Entwicklung der Reproduktions-
raten in Rur- und Ahrtal

Im Rurtal war der Reproduktionser-
folg der fiinf betrachteten Uhupaa-
re in der zweiten Hélfte der 1980er
Jahre sehr gering und erreichte An-
fang bis Mitte der 1990er Jahre ei-
nen Tiefpunkt (Tab. 2). Seit Anfang
der 1990er Jahre stieg der Reproduk-
tionserfolg kontinuierlich an und er-
reichte ab 2011 mehrmals Werte >2,0
Junge je besiedeltem Habitat. Der Re-
produktionserfolg der Uhus ist nach
der Sperrung der Felsen und Entnah-
me der meisten Kletterhaken ab 2006
bis 2019 signifikant, um den Fak-
tor drei, h6éher als vor der Einstwei-
ligen Sicherstellung in 1993 (Tab. 2;
Mann-Whitney-U-Test U = 739,500; p
< 0,001; n = 110). Insgesamt erreich-
ten im Rurtal an den fiinf Uhu-Brut-
standorten in den betrachteten 35 Jah-
ren 176 Junge das beringungsféhige
Alter von vier Wochen (Tab. 2), das
entspricht 1,01 Junge pro Brutplatz.
Im Ahrtal erreichten die fiinf Uhu-
paare Mitte der 1980er bis Ende der
1990er Jahre hohe Reproduktionsra-
ten, gefolgt von einem Einbruch bis
Mitte der 2000er Jahre. Ab Ende der
2000er Jahre stieg der Reprodukti-
onserfolg wieder an (Abb. 1; Tab. 2).
Zwischen den beiden Gruppen 1985 —
1993 und 2006 — 2019 ergibt sich fiir
das Ahrtal kein signifikanter Trend
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des Reproduktionserfolges (Mann-
Whitney-U-Test U = 1157,000; p =
0,108, n = 110). Hier erreichten an
den fiinf Uhubrutplédtzen insgesamt
187 Junge das beringungsfihige Al-
ter (1,07 Jungen je Brutplatz, Tab. 2).

Diskussion

Rur- und Ahrtal im Vergleich

In einer umfangreichen Analyse er-
mittelten DALBECK & HEG (2006) den
potenziellen Bruterfolg aller besie-
delten und potenziellen (Fels-)Brut-
platze des Uhus in der Eifel auf Ba-
sis der jeweiligen klimatischen Gege-
benheiten, der Landschaftsstruktur
sowie der Art und Struktur der vor-
handenen (natiirlichen wie kiinstli-
chen) Felsformationen. Dabei erwies
sich das Rurtal neben dem Mittelrhei-
nischen Becken als einer der ,,Hot-
spots* der zu erwartenden Reproduk-
tionsraten. Trotzdem lag der tatséch-
liche Bruterfolg im Rurtal zwischen
1975 und 1998 mit nur 0,47 Jungen
je Brutpaar deutlich unter dem Mit-
telwert des Ahrtals (1,27, DALBECK
& BREUER 2001). Dank der langen
Beobachtungsreihe sind inzwischen
markante Verdnderungen im Repro-
duktionserfolg der Uhus beider Téler
erkennbar, die sehr unterschiedliche
Griinde haben.

Ein Blick auf den Reprodukti-
onserfolg des Uhus im Ahrtal
(Tab. 2) zeigt im Laufe der Zeit deut-
liche, iiber mehrere Jahre laufende
Anderungen, ein langfristiger Trend
ist jedoch nicht erkennbar. Dies ent-
spricht dem (fehlenden) Trend in der
gesamten Eifel von 1978 bis 1999
(DALBECK & HEG 2006). Demgegen-
iber ist die kontinuierliche Zunah-
me des Reproduktionserfolgs des
Uhus im Rurtal (Tab. 2) ab Mitte der
1990er Jahre iiber den Zeitraum von
25 Jahren auBlergewohnlich und die
Entwicklung weicht grundsétzlich
von der im Ahrtal ab. Uberregionale
Entwicklungen, die einen erhebli-
chen Einfluss auf den Reprodukti-
onserfolg des Uhus haben koénnen
(z.B. SaurorLa 2009), sind als Er-
klarung fiir diese Unterschiede we-
nig plausibel, denn sie wiirden beide
Taler gleichermalen betreffen.
Auch sind Effekte einer sich dndern-
den Struktur der seit der Wiederan-
siedlung stetig gewachsenen Uhu-
population in der Eifel nicht geeignet,
um die voneinander unabhidngigen
Entwicklungen im Reproduktions-
erfolg der Uhus in Ahr- und Rurtal
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Abbildung 3: Die Buntsandsteinfelsen der Eifel bieten den Uhus im Vergleich zu anderen Felstypen
besonders giinstige Brutmoglichkeiten (Foto: STEFAN BRUCHER)

zu erkléren. Beide Téler gehoren zur
gleichen Uhupopulation.

Der im Vergleich zum Ahrtal sehr ge-
ringe Reproduktionserfolg der Uhus
im Rurtal ist offensichtlich das Er-
gebnis der massiven Stérungen, die
das Klettern an den fiir die Uhus be-
deutenden Felsen bewirkt hat (DAL-
BECK & BREUER 2001). Klettern ist
hier als der entscheidende Stressor
bereits seit den 1950er Jahren belegt
(NIETHAMMER & KRAMER 1964) und
hat nachweislich zur direkten Zersto-
rung von Bruten und zu abstiirzenden
Jungen gefiihrt (StEHOFF 1997). Die
vorliegenden Daten belegen, dass die-
se Storungen der Schliisselfaktor fiir
den schlechten Reproduktionserfolg
der Uhus des Rurtals bis in die 1990er
und sogar 2000er Jahre waren. Denn
die seit den 1990er Jahren bis heute
laufenden Mafinahmen zur Redukti-
on des legalen wie illegalen Kletterns
und Betretens der Felsen (Tab. 1) ha-
ben diese Beeintrachtigungen sukzes-
sive zurilickgedrangt. Dies ermoglicht
den Uhus im Rurtal einen beispiel-
losen, kontinuierlichen Zuwachs des
Reproduktionserfolgs iiber eine Zeit-
spanne von 25 Jahren. Inzwischen ha-
ben die Reproduktionsraten den Wert
erreicht, der dem naturrdumlich zu er-
wartendem Potenzial entspricht (DAL-
BECK & HEG 20006).

Schlussfolgerungen

Die vorliegenden Daten belegen, dass
sich der Jahrzehnte wihrende, erheb-
liche und anstrengende Einsatz vieler
Akteure nicht nur zur Unterschutz-
stellung der Felsen, sondern auch zur

konsequenten Umsetzung geeigneter
MalBnahmen gegen eine iiberborden-
de Freizeitnutzung gelohnt hat.

Die Strategie der ganzjdhrigen Sper-
rung der Felsen hat sich als erfolg-
reich erwiesen, denn nur diese erlaubt
durchgreifende MaBnahmen, wie die
Entnahme von Kletterhaken, Riick-
bau von Zuwegungen, ungiinstig ge-
legenen Parkpldtzen etc., die auch ein
illegales Klettern und Betreten sen-
sibler Felsbereiche verhindern oder
zumindest reduzieren.

Nach wie vor diirfen im VSG/FFH-
Gebiet Buntsandsteinfelsen im Rur-
tal an 20 von 92 bekletterbaren Felsen
mit ca. 300 Routen aller Schwierig-
keitsstufen téglich bis zu 150 Klette-
rer ihrem Hobby nachgehen, was fiir
die bekletterten Felsen nicht ohne Fol-
gen bleibt. An keinem dieser Felsen
konnten sich jemals Uhus etablieren.
Konzepte, die auf temporare Sperrun-
gen setzen, wie sie in anderen Fels-
gebieten Deutschlands existieren,
sind bisher den Beleg des Erfolges
schuldig geblieben. Gelegentlich ins
Feld gefiihrte Anekdoten von erfolg-
reich an oder in der Néhe von Klet-
terrouten briitender Uhus belegen gar
nichts. Beobachtungen z.B. am siid-
lichen Oberrhein, nach denen an ak-
tuell bekletterten Naturfelsen kei-
ne Uhus vorkommen und daher Sto-
rungen wenig relevant seien (HARMS,
Rau & LUHL 2015), werfen eher die
Frage auf, ob dieses Fehlen der Uhus
nicht genau am Klettern liegt.

Der Uhu ist zwar ein wichtiges, je-
doch nur eines zahlreicher Schutzgii-
ter der empfindlichen Artengemein-
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schaften der Felsen, fiir die ganzjdh-
rige Betretungs- und Kletterverbote
notwendig sind. Dies gilt fiir das Rur-
tal ebenso wie fiir alle Naturfelsen in
Deutschland. Das belegt beispiels-
weise auch die massive Zerstorung
der seltenen und empfindlichen Fels-
vegetation im nordlichen Frankenju-
ra durch Sportkletterer (LANG 2014).
Temporire Sperrungen helfen diesen
spezialisierten Pflanzengesellschaf-
ten herzlich wenig.

Klettern ist zunehmend eine Indoor-
sportart. Das erheblich gewachse-
ne Angebot an Kletterhallen ermog-
licht es, ohne lange, umweltbelasten-
de Anreise und der Natur schadendes
Verhalten seinem Hobby nachzuge-
hen. Das dndert inzwischen auch das
Nutzungsverhalten der Kletterer, zu-
mindest an den Buntsandsteinfel-
sen im Rurtal. Der Konflikt hat sich
auch dadurch zunéchst etwas ent-
schérft. Generell betrachtet scheint
dies leider keineswegs reprisentativ
zu sein (z.B. Covy, BENEDICT & KEE-
LEY 2019, GUNN et al. 2020). Sport-
klettern ist somit nach wie vor auch
in der Nordeifel ein — wenigstens la-
tentes — Naturschutzproblem, zumal
sich Trends in unserer Gesellschaft
auch schnell d4ndern.

Inzwischen tauchen weitere Gefahren
fiir die sensiblen Artengemeinschaf-
ten der Felsen auf, seit geraumer Zeit
beispielsweise das Geocaching, seit
neuerem auch illegale Drohnenbeflie-
gungen an den Felsen und illegales,
sogar gewerblich angebotenes, Down-
hill-Biking, zunehmend mit Elektro-
Mountainbikes. Dies sind Entwick-
lungen, die es zu beobachten gilt.

Zusammenfassung

Daten des langjahrigen Uhumoni-
torings der Gesellschaft zur Erhal-
tung der Eulen e.V. aus der Eifel zei-
gen, dass Klettersport mit dem Uhu-
schutz nicht vereinbar ist. Temporire
Regelungen, die an Felsen zeitwei-
se das Klettern erlauben, bieten kei-
nen ausreichenden Schutz, zumal so
ein Riickbau der Infrastruktur unter-
bleiben muss und so illegales Klettern
moglich ist, was neben dem Uhu auch
anderen Schutzgiitern Schaden zufiigt.
Vor dem Hintergrund der sich ver-
schiarfenden Biodiversititskrise, den
inzwischen gegebenen Alternativen
fiir Kletterer und der Gefahr weiterer
Begehrlichkeiten beim Freizeitsport,
ist es an der Zeit, in vielen derzeiti-
gen Klettergebieten eine Neubewer-
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tung der Regelungen vorzunehmen.
Diese muss konsequenterweise wei-
tere Beschrankungen und ganzjah-
rige Kletterverbote mit sich bringen.
Das Beispiel der Uhus an den Bunt-
sandsteinfelsen im Rurtal zeigt, dass
dies moglich ist und sich lohnt.

Summary

Data from the long-term eagle owl
monitoring of the Society for the Con-
servation of Owls (EGE e.V.) from the
Eifel region show that rock-climb-
ing is not compatible with protection
of the eagle owl. Temporary regula-
tions that allow climbing do not pro-
vide sufficient protection, especially
as this means that the infrastructure
does not have to be dismantled and il-
legal climbing is possible. This causes
damage not only to the eagle owl but
also to other protected species.
Against the background of the wors-
ening biodiversity crisis, the alterna-
tives now available to climbers and
the threat of further recreational de-
sires, it is time to reassess the regula-
tions in many current climbing areas.
This must consequently entail further
restrictions and year-round climbing
bans. The example of the eagle owls
on the sandstone cliffs in the Rur val-
ley shows that this is possible and
worthwhile.

Dank

Wir danken Monika Hachtel fiir die
Durchsicht einer fritheren Version
des Manuskripts, Thomas Kaphegyi
fir Hinweise zur Statistik und allen
Akteuren, die sich fiur den Schutz der
Felsen und des Uhus im Rurtal ein-
gesetzt haben. Threm zdhen und un-
ermidlichen Einsatz ist es zu verdan-
ken, dass der Schutz der Felsen und
Uhus im Rurtal ein solcher Erfolg ge-
worden ist.
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